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RECURSO DE REVISION 529/2018-1.

COMISIONADO PONENTE:
MTRO. ALEJANDRO LAFUENTE TORRES

MATERIA:

ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

SUJETO OBLIGADO:
OFICIALIA MAYOR DE GOBIERNO DEL ESTADO

San Luis Potosi, San Luis Potosi. Acuerdo del Pleno de la Comisidn Estatal de

Garantia de Acceso a la Informacion PUblica, correspondiente a la sesion del 12

doce de septiembre de 2018 dos mil dieciocho.

VISTOS, para resolver, los autos del recurso de revision identificado al rubro; y

RESULTANDO:

PRIMERO. Solicitud de acceso a la informacién publica. Segin consta en la

Plataforma Nacional de Transparencia en el folio 00409818, el 01 uno de junio de

2018 dos mil dieciocho la OFICIALIA MAYOR, recibié una solicitud de informacién

que es como sigue:

Informacion disponible via Infomex Datos de la solicitud

Tipo de Captura
Tipo de Solicitud
Dependencia que recibe la solicitud

Descripcion de la solicitud de informacion

Archivo adjunto de la solicitud

Electrénica
Informacion Pablica
Oficialia Mayor

R QUE DOCUMENTO ¥Y/0O DOCUMENTOS L

GOBIERNG DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSE, CON EL SINDICA

;DOQ_ES AL SERVICIO DE GOBIERNO DEL ES'I:

(Mo hay archive adjunto)

Regresar al reporte

“SOLICITO SABER QUE DOCUMENTO Y/O DOCUMENTOS LEGALES FIRMAN EL
GOBIERNO DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOS[ CON EL SINDICATO UNICO DE
TRABAJADORES AL SERVICIO DE GOBIERNO DEL ESTADO PARA CELEBRAR LAS
NEGOCIACIONES SALARIALES DE LOS ANOS 2013, 2014, 2015, 2016, 2017 Y O
ESTABLECER LEGALMENTE LAS NEGOCIOACIONES Y FAVOR DE ANEXAR DICHOS
DOCUMENTOS DIGITALMENTE GRACIAS" SIC. (Visible a foja 01 uno de autos).
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SEGUNDO. Interposicion del recurso. El 21 veintiuno de junio de 2018 dos mil
dieciocho, mediante registro PFO0008718 en Ila Plataforma Nacional de
Transparencia, el solicitante de la informacion interpuso recurso de revision por la
falta de respuesta a su solicitud de acceso a la informacién publica en los plazos
establecidos en la Ley de Transparencia, mismo que el mismo dia quedd
presentado ante la Oficialia de Partes de esta Comision Estatal de Garantia de

Acceso a la Informacion Publica.

TERCERO. Tramite del recurso de revision ante esta Comision Estatal de
Garantia de Acceso a la Informacion Publica. Mediante auto del 22 veintidds de
junio de 2018 dos mil dieciocho la presidencia de esta Comision de Transparencia
tuvo por recibido el recurso de revision, por lo que por razén de turno, tocd
conocer a la ponencia del MTRO. Alejandro Lafuente Torres por lo que se le
mandd dicho expediente para que procediera, previo su andlisis, a su admision o

desechamiento segun fuera el caso.

QUINTO. Auto de admision y tramite. Por proveido del 09 nueve de julio de

2018 dos mil dieciocho el Comisionado Ponente:

e Registrod el presente expediente como RR-529/2018-1 PLATAFORMA.

e Admitid a frdmite el presente recurso de revision.

e Tuvo como entes obligados al GOBIERNO DEL ESTADO a fravés de la
OFICIALIA MAYOR por conducto de su TITULAR, y de su TITULAR DE LA
UNIDAD DE TRANSPARENCIA.

e Se le tuvo al recurrente por senalada direccion electronica para oir
notificaciones.

e Se puso a disposicion de las partes el expediente para que en un
plazo mdximo de 7 siete dias manifestaran lo que a su derecho

conviniera —ofrecer pruebas y alegar—.

Asimismo, en ese auto la ponente expresd que el sujeto obligado deberia

informar a esta Comisidon de Transparencia si la informacién que le fue solicitada:
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e Su contenido, calidad vy si se cuenta en la modalidad solicitada.

e Si los documentos en los que conste la informacidon -entendiendo
documento como se establece en el arficulo 3 fraccion Xlll de la Ley de
Transparencia-, se encuentran en sus archivos.

e Si fiene la obligacidon de generar, o bien obtuvo, posee, fransforma o
mantiene en posesion la informacidn solicitada; y para el caso que
manifieste no contar la obligacién de generar o poseerla, deberd fundar y
motivar las circunstancias que acrediten tal circunstancia.

e Las caracteristicas fisicas de los documentos en los que conste la
informacion.

e Sise encuentfra en bases de datos segun lo establecido en el articulo 150 de
la Ley de Transparencia.

e Si se actualiza algun supuesto de excepcion de derecho de acceso a la
informacién, y para efecto deberd fundar y motivar su dicho y apegarse a
lo establecido en el articulo 160 de la Ley de Transparencia.

e En caso de que la informacion actualice algun supuesto de reserva, deberd
agregar al informe solicitado la citada informacién de conformidad con lo

establecido en el arficulo 172 de la Ley de Transparencia.

Por lo tanto, el ponente apercibid a las autoridades de que en caso de ser
omisas para manifestar lo que a su derecho conviniera respecto del presente
recurso se aplicarian en su contra las medidas de apremio previstas en el articulo
190, fraccion |, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado.

Por otfra parte, el ponente ordend el tfraslado a las autoridades con la copia
simple del recurso de revision; se les requirid a éstas para que remitieran copia
certificada del nombramiento que los acreditara como tales; para que senalaran
personas y domicilio para oir y recibir notificaciones en esta ciudad; y que una vez,
que sea decretado el cierre de instruccion no se atenderia la informacion que

fuese enviada.
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Por Ultimo, hizo saber al recurrente que tenia expedito su derecho para
oponerse a la publicacion de sus datos personales y en cuanto su peticion se le
dijo que las copias de la presente resolucion estardn disponibles en la unidad
administrativa de nofificaciones durante los tres dias hdbiles siguientes a la
notificacion correspondiente y posterior al plazo que se le senald deberd

solicitarlas por escrito.

SEXTO. Informe de los sujetos obligados. Por proveido del 13 trece de agosto

de 2018 dos mil dieciocho el ponente del presente asunto tuvo:

Por recibido el oficio firmado por el JEFE DE LA UNIDAD DE
TRANSPARENCIA del sujeto obligado.

Por reconocida su personalidad.

Por rendido en tiempo y forma sus alegaciones.

Por expresados los argumentos relacionados con el presente asunto.

Por ofrecidas las documentales.

Por lo que toca la parte recurrente, se le tuvo por omiso en realizar las

manifestaciones que a su derecho convino.

Para concluir, el ponente declardé cerrado el periodo de instruccion y

procedid a elaborar el proyecto de resolucion respectivo.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Esta Comision Estatal de Garantia de Acceso a la
Informacién PuUblica es competente para conocer del presente asunto, de
acuerdo con los articulos 6, pdrrafo cuarto, apartado A, fraccidén IV, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 17, fraccion I, pdarrafo
tercero, de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de San Luis Potosi;
27, primer pdarrafo, 34, fracciones | y I, 35, fraccidn |, y 175 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacién PUblica de este Estado.
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SEGUNDO. Procedencia. El presente recurso de revision es procedente en
términos del articulo 166 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
PUblica del Estado ya que el recurrente se inconforma por la respuesta a su

solicitud de acceso a la informacién publica por parte del sujeto obligado.

TERCERO. Legitimacion. El recurrente se encuentra legitimado para
interponer el recurso de revision, ya que fue él quien presentd la solicitud de
acceso a la informacién publica y la respuesta a ésta es precisamente a aquél

quien le pudiera deparar perjuicio.

CUARTO. Oportunidad del recurso. La interposicion del escrito inicial del
recurso de revision fue oportuna al presentarse dentro del plazo de quince dias a
que se refiere el articulo 166 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion

PUblica del Estado, como se expone a continuacion:

e EI01 uno de junio de dos mil dieciocho, el solicitante remitié la solicitud
de informacion en horas inhdbiles, al aqui sujeto obligado, en
consecuencia, se tiene por presentada al dia habil siguiente, es decir,
el 04 cuafro de junio de 2018 dos mil dieciocho, descontdndose los
dias 02 dos y 03 tres de junio por ser inhdbiles.

e Por lo tanto, el plaozo ordinario para responder la solicitud de
informacion transcurrié del 05 cinco de junio al 18 dieciocho de junio
de 2018 dos mil dieciocho.

e De este modo, los quince dias hdbiles para interponer el recurso de
revision transcurrié del dia 19 diecinueve de junio al 09 nueve de julio
de 2018 dos mil dieciocho.

e Se deben de descontar de dicho coOmputo por ser inhdbiles los dias
23 veintitrés, 24 veinticuatro y 30 treinta de junio; 01 uno, 07 siete y 08
ocho de julio de 2018 dos mil dieciocho.

e Consecuentemente si el 21 veintiuno de junio del ano en curso, el
recurrente interpuso el citado medio de impugnacion ante esta
Comision de Transparencia, resulta claro que es oportuna su

presentacion.
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QUINTO. Certeza del acto reclamado. Es cierto lo que se les reclama a los
sujetos obligados en virfud de que el sujeto obligado asi lo reconocid en el informe

que rindieron ante esta Comision de Transparencia.

Lo mismo sucede para el TITULAR del sujeto obligado, es decir, se le tiene por
cierto lo que se le reclama en virtud de que la solicitud de acceso a la
informacién publica fue dirigida en la Plataforma Nacional de Transparencia a la

autoridad que aquél representa.

SEXTO. Causales de improcedencia. . Las causales de improcedencia
previstas en el articulo 179 de la Ley de Transparencia son de estudio oficioso y
preferente a cualquier otra cuestion planteada, por lo tanto, al no haber causal
de improcedencia invocada por las partes o advertida por este dérgano

colegiado, se analiza el fondo de la cuestion planteada.

SEPTIMO. Estudio de los agravios.

7.1. Agravios.

El recurrente, cuando vino al recurso de revisidon expresdé como agravio los

siguientes:

“EL NO HABER CONTESTACION EN LOS TIEMPOS ESTABLECIDOS POR LA LEY
APLICABLE, Y/O HABER SOLICITADO LA PRORROGA A DESTIEMPO SOLICITO SE
APLIQUEN LAS MEDIDAS CORRESPONDIENTES Y SUBSANE CUALQUIER DEFICIENCIA EN
MIINCONFORMIDAD."

En ese sentido, esta Comision estd facultada de manera implicita para
integrar el contenido de los documentos y elementos que conforman el medio de

impugnacion del que se frata.



VI.

VII.

VIIL.
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Tal aseveracion se justifica, ya que el érgano resolutor, en apego a lo
establecido en el articulo 8!, de la Ley de Transparencia del Estado, cuenta con la
experiencia y conocimientos suficientes para interpretar la redaccidon oscura o
irregular, y determinar el verdadero sentfido y la expresion exacta del pensamiento
de su autor que por error incurre en omisiones 0 en imprecisiones, o0 como es el
caso la falta de senalamientos que de manera clara precisen la causa o razén por

la cual considera que no se atendié a cabalidad su solicitud de informacion.

Tal afirmacioén, se ve robustecida con la siguiente tesis aislada, misma que

cuenta con votacion suficiente para integrar tesis jurisprudencial:

“Epoca: Novena Epoca

Registro: 181810

Instancia: Pleno

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo XIX, Abril de 2004

Materia(s): Comun

Tesis: P. VI/2004

Pagina: 255

1 ARTICULO 8°. La CEGAIP debera regir su funcionamiento de acuerdo a los siguientes principios:

Certeza: principio que otorga seguridad y certidumbre juridica a los particulares, en virtud de que permite
conocer si las acciones de la CEGAIP, son apegadas a derecho y avala que los procedimientos sean
completamente verificables, fidedignos y confiables;

Eficacia: obligacién de la CEGAIP para tutelar, de manera efectiva, el derecho de acceso a la informacién;
Imparcialidad: condicién que debe tener la CEGAIP respecto de sus actuaciones de ser ajenos o extrafios a
los intereses de las partes en controversia y resolver sin favorecer indebidamente a ninguna de ellas;

. Independencia: cualidad que deben tener la CEGAIP para actuar sin supeditarse a interés, autoridad o

persona alguna;

Legalidad: deber de la CEGAIP de ajustar su actuacién, que funde y motive sus resoluciones y actos en las
normas aplicables;

Méaxima Publicidad: toda la informacién en posesion de los sujetos obligados sera publica, completa,
oportuna y accesible, sujeta a un claro régimen de excepciones que deberan estar definidas y ser ademas
legitimas y estrictamente necesarias en una sociedad democratica;

Objetividad: obligacion de la CEGAIP de ajustar su actuacion a los presupuestos de ley que deben ser
aplicados al analizar el caso en concreto y resolver todos los hechos, prescindiendo de las consideraciones
y criterios personales;

Profesionalismo: los servidores publicos que laboren en la CEGAIP deberan sujetar su actuacién a
conocimientos técnicos, teéricos y metodoldgicos que garanticen un desempefio eficiente y eficaz en el
ejercicio de la funcién publica que tienen encomendada, y

. Transparencia: compromiso de la CEGAIP de dar publicidad a las deliberaciones y actos relacionados con

sus atribuciones, asi como dar acceso a la informacion que generen.

Los comisionados y el personal de la CEGAIP estan obligados a la confidencialidad de la informacion que
por razones de su encargo conozcan y manejen, y que estén relacionadas con la tramitacién de los recursos
interpuestos ante la CEGAIP, observando puntualmente las disposiciones internas que para este efecto
expida la propia CEGAIP.
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ACTOS RECLAMADOS. REGLAS PARA SU FIJACION CLARA Y PRECISA EN LA
SENTENCIA DE AMPARO.

El articulo 77, fraccion |, de la Ley de Amparo establece que las sentfencias que se
dicten en el juicio de garantias deberan contener la fijacion clara y precisa de los
actos reclamados, asi como la apreciacion de las pruebas conducentes para
tenerlos o no por demostrados; asimismo, la Suprema Corte de Justicia de la Nacidén
ha sostenido el criterio de que para lograr tal fijacion debe acudirse a la lectura
integra de la demanda sin atender a los calificativos que en su enunciacion se
hagan sobre su constitucionalidad o inconstitucionalidad. Sin embargo, en algunos
casos ello resulta insuficiente, por lo que los juzgadores de amparo deberdn
armonizar, ademas, los datos que emanen del escrito inicial de demanda, en un
sentido que resulte congruente con todos sus elementos, e incluso con la totalidad
de la informacion del expediente del juicio, atendiendo preferentemente al
pensamiento e intencionalidad de su autor, descartando las precisiones que
generen oscuridad o confusion. Esto es, el juzgador de amparo, al fijar los actos
reclamados, deberd atender a lo que quiso decir el quejoso y no Unicamente a lo
que en apariencia dijo, pues sdlo de esta manera se logra congruencia entre lo
pretendido y lo resuelto.

Amparo en revision 2589/96. Grupo Warner Lambert México, S.A. de C.V. 25 de
noviembre de 2003. Unanimidad de diez votos. Ausente: José de Jesus Gudino
Pelayo. Ponente: José Vicente Aguinaco Alemdn. Secretarios: Martha Elba Hurtado
Ferrer y Emmanuel G. Rosales Guerrero.

El Tribunal Pleno, en su sesion privada celebrada hoy veinticinco de marzo en curso,

aprobd, con el nimero VI/2004, la tesis aislada que antecede; y determind que la

votacion es idonea para integrar tesis jurisprudencial. México, Distrito Federal, a

veinticinco de marzo de dos mil cuatro.”

Asi las cosas, esta Comision advierte de la manifestacion del recurrente que
los agravios se encuadran en la hipodtesis establecida en la fraccion VI del articulo
167 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica del Estado de

San Luis Potosi, que a la letra dicen:

“ARTICULO 167. El recurso de revisidn procederd en contra de:

[...]
VI. La falta de respuesta a una solicitud de acceso a la informacidon dentro de los
plazos establecidos en la ley

[..]"

Lo anterior, no es dbice para que en su caso esta Comision se prenuncie
sobre la suplencia de la queja, con fundamento en los articulos 14 y 170, segundo
pdrrafo, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién PUblica del Estado,

ademds de asi solicitarlo el recurrente.
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7.1. Estudio de agravios.

El recurrente presentd el medio de impugnacion toda vez que no recibid
una respuesta, dentfro del plazo que se precisd anteriormente como fecha limite el
18 dieciocho de junio de 2018 dos mil dieciocho, sin embargo, de las constancias
generadas por la plataforma se tiene que el sujeto obligado documentd una
ampliacion para dar respuesta el 19 diecinueve de junio de 2018 dos mil

dieciocho, como se demuestra de las siguientes capturas de pantalla:

21/6/2018 PNT-SLP
~ X s . L) =
ﬁ & Sk de de Inf defMistado de San Luis Potosi an .
‘ ' b PN - :
PNT"—-; . Estado de San Luis Potosi . S S @ % " . P s — it oo
' ey Usuario Monitorea*Solicitudes -~ * & g 2 S z 215
. Jueves 21 de Junio de 2018
Iniclo
Acceso a la informacién 1
Mis solicitudes |
de mis
Paso 1. Buscar mis solicitudes
Paso 2. Resultados de la bisqueda
& Cerrar sesién Eecha
Follo Nombre de pago  Racenclénde  Tipo de Sujeto  Fecha Iniclo Eecha Alerty Fecha Limlte g cidng gof
lasSolictud  Solicitud Obligado Oficial del Paso  det Paso del Paso Paso
x E 00409838 w”““'m""“:',:’ Electrénica  Informacién Oficialia 19/06/2018 08/06/2018 14/06/2018 18/06/2018
solicitud Pablica Mayor 00:10 23:59 23:59 23:59
los del 1 al 1 de un total de 1
@ Paso 3. Historial de la solicitud
Paso Fecha de Registro Fecha Fin Estado Solicitante Atendi6
picializ 01/06/2018 17:21  01/06/201817:21  En Proceso  ADRIAN PENA ALEMAN Estado de San Luis Potosi
01/06/2018 17:21  01/06/2018 17:21  En Proceso  ADRIAN PENA ALEMAN Estado de San Luis Potosi
01/06/201817:21  19/06/2018 00:10 E;';:’e“s‘g’ ADRIAN PENA ALEMAN Oficialia Mayor
19/06/2018 00:18  PRORROGA  ADRIAN PENA ALEMAN Oficialia Mayor
19/06/2018 00:18  En Proceso  ADRIAN PENA ALEMAN Estado de San Luis Potosi
32018 PNT-SLP
ﬂ Sistema de Solicitudes de Informacion del Estado de San Luis Potosi ot

£{[s1sTEmMA 1NFOMEX X
ooy U it i e i TR i =
- E
m—— Documenta la prérroga a la solicitud
Datos generales

Acceso a la informacién
Mis sohatudes

S— Folio 00409818 Proceso Solicitud de Informacién
1 (%) (Mostrar Detalle...)

Ampliacién del plazo

B Cerrar sesion
Hago de su conocimiento que, debido a la naturaleza de la informacién por usted solicitada, es necesario ampliar el plazo por
un término de diez dias habiles, a partir de la presente notificacion, lo anterior, segun lo dispuesto en el articulo 154 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado de San Luis Potosi

Descripcién de la respuesta 1 C. ADRIAN PENA

PRESENTE.-

T T W

En referencia a la solicitud de informacion realizada por usted, mediante estd
plataforma, me permito informar a usted que de conformidad con el articulo 52 Y 154 de
la ley de transparencia y acceso a la informacion publica del estado de San Luis Potosi,
el comité de informacién ha otorgado al suscrito prorroga para emitic contestacion a su

[ solicitud de informacion, In anterior para que se el suscrito se pueda allegar dc la

informacion requerida y entregarla en los términos por usted solicitados

Archivo adjunto I (No hay archivo adjunto)

Cerrar '




10 RECURSO DE REVISION 529/2018-1

Y que, para ello en todo caso, no agotd el procedimiento previsto en el

arficulo 154 de la Ley de Transparencia.

De este modo, asiste la razdn al recurrente, toda vez que, de las constancias
generadas por la plataforma, la préoroga es extempordnea, ademds no se
advierte que el sujeto obligado hubiese nofificado al particular la resolucion del
Comité de Transparencia que autoriza la ampliacidon del plazo para dar respuesta,

como lo senala el articulo 154 de la Ley de Transparencia.

“ARTICULO 154. La respuesta a la solicitud deberd ser notificada al interesado en el
menor tiempo posible, que no podrd exceder de diez dias, contados a partir del
dia siguiente a la presentacion de aquélla.

Excepcionalmente, el plazo referido en el pdrrafo anterior podrd ampliarse hasta
por diez dias mds, siempre y cuando existan razones fundadas y motfivadas, las
cuales deberdn ser aprobadas por el Comité de Transparencia, mediante la
emision de una resolucidon que deberd notificarse al solicitante, antes de su
vencimiento.”

En ese sentido, el sujeto obligado no atendié a cabalidad los extremos del
articulo 154 de la Ley de Transparencia, por lo que no se puede tener como
correcta la ampliacion del plazo para dar respuesta en la presente causa, en
consecuencia, el sujeto obligado no otforgd respuesta dentro los plazos

establecidos en la Ley de Transparencia.

Ahora bien, de los alegatos presentados por la Titular de la Unidad de
Transparencia, asevera que emitid una respuesta para la solicitud de informacion
gue nos ocupaq, en la especie, suponiendo sin conceder, que la ampliacion del
plazo para dar respuesta hubiera cumplido las formalidades que la Ley de
Transparencia exige, y éste surtiera todos sus efectos, al analizar la respuesta del

sujeto obligado, la misma no es apegada a derecho.

Para sostener lo anterior, primeramente, hay que insertar la respuesta

extempordnea que emitio el sujeto obligado:

| Informacién disponible via Infomex Datos de la solicitud

clicitud de informacién, me permito hacer de su conccimiente que la misma se encuentra disponible en medios
o que pusde consultarla en este sisterma. MOTA: La informacién puede venir en archive adjunte, faver de

por cjercer su derecho @ acion

spuesta terminal C. A
PRE

N PENA
M TE.- hd
e

Archivo adjunto de respuesta terminal el _ s .
Capacidad Max. 20MB BB -cspuesta no409s15.pd

Regresar al reporte
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“En referencia a la Solicitud de informacidén realizadas por Usted, mediante la
Plataforma Nacional de Transparencia a esta Oficialia Mayor del Poder Ejecutivo
de San Luis Potosi, misma que quedo registrada bajo el folio 00409818 el pasado
mes de mayo de la presente anualidad, en donde solicita diversa informacion y

para la cual nos es preciso informar lo siguiente:

De conformidad con lo establecido por las fracciones I, IV 'y V del articulo 54 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de San Luis
Potosi, y en contestacion a su mencionada solicitud, me permito informar a Usted
que una vez consultada la informacion con la Direccidon de Relaciones Laborales
de esta Oficialia Mayor, se nos informa que desde el ano 2013 a la fecha, el
gobierno del estado no ha celebrado convenios, acuerdos o instrumentos juridicos
diversos con los diversos sindicatos de los trabajadores de gobierno del estado, lo
anterior puede ser corroborado ante el tribunal burocrdtico, pues de existir tales
instrumentos deberian de ser depositados ante esa autoridad para que posean

validez.

De acuerdo con el articulo 154 de la Ley, se le informa que Usted cuenta con 15
dias para interponer recurso de revision ante esta Unidad de Transparencia de
Oficialia Mayor o bien, por el medio que Usted elija ateniéndose a lo senalado por

el Titulo Séptimo de la ley antes citada.

ATENTAMENTE
EL JEFE DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA DE LA
OFICIALIA MAYOR DEL PODER EJECUTIVO." SIC. (Visible a foja

Pues bien, de la respuesta transcrita es importante insertar los articulos 18,19

y 20 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién del Estado.

“ARTICULO 18. Los sujetos obligados deberdn documentar todo acto que derive del

gjercicio de sus facultades, competencias o funciones.”

“ARTICULO 19. Se presume que la informacién debe existir si se refiere a las
facultades, competencias y funciones que los ordenamientos juridicos aplicables

otorgan a los sujetos obligados.
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En los casos en que ciertas facultades, competencias o funciones no se hayan
gjercido, se debe motivar la respuesta en funcion de las causas que motiven la

inexistencia.”

“ARTICULO 20. Ante la negativa del acceso a la informacidn o su inexistencia, el
sujeto obligado deberd demostrar que la informacion solicitada estd prevista en
alguna de las excepciones contenidas en esta Ley o, en su caso, demostrar que la

informacidn no se refiere a alguna de sus facultades, competencias o funciones.”

De este modo, se presume que la informacién debe existir cuando se frate
de las facultades, competencias y funciones de los sujetos obligados, en el caso
concreto, el Titular de la Unidad de Transparencia, asumid la competencia de la
informacioén  solicitada, y remitié la solicitud de informacion a la unidad
administrativa competente o susceptible de poseer la informaciéon; la cual le
informo que la informacion solicitada era inexistente por no haberse generado, sin
embargo, no anexd ninguna constancia que acredite esa circunstancia por ello
no es posible determinar que en efecto la unidad de transparencia remitié la
solicitud de informacion a esa unidad administrativa, en el caso, la Direccion de
Relaciones Laborales y de igual manera no anexd la respuesta de esa unidad

administrativa.

Lo anterior, conforme el articulo 153 de la Ley de Transparencia y Acceso a

la Informacidn PUblica del Estado de San Luis Potosi:

“ARTICULO 153. Las Unidades de Transparencia deberdn garantizar que las
solicitudes se turnen a todas las Areas competentes que cuenten con la
informacién o deban tenerla de acuerdo a sus facultades, competencias y
funciones, con el objeto de que realicen una busqueda exhaustiva y razonable de

la informacion solicitada.”

Finalmente, la declaracion de inexistencia del sujeto obligado es ilegal, toda
vez que simplemente hizo una manifestacion lisa y llana de ello, lo que es contrario

a derecho.
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Esto es asi porque en la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
PUblica del Estado se establece un procedimiento para declarar la inexistencia de
informacion publica el cual obligatoriamente establece que el sujeto obligado

debe fundar y motivar las causas de inexistencia.

Y la respuesta del sujeto obligado carece de la debida fundamentacion y
motivaciéon, puesto que el sujeto obligado debid de hacer hincapié de los
preceptos legales y expresar los hechos ajustados al caso concreto en los que
apoya su contestacion; por lo anterior, el sujeto obligado no armonizo su respuesta
a lo establecido en el articulo 19 de la Ley de la Materia; lo anterior, de acuerdo
con la jurisprudencia 209986. |. 4o0. P. 56 P. Tribunales Colegiados de Circuito.
Octava Epoca. Semanario Judicial de la Federacién. Tomo XIV, Noviembre de
1994, PAg. 450, misma a la que se adhiere esta Comision con fundamento en el
arficulo 7° de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del

Estado?, la cual dice lo siguiente:

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION, CONCEPTO DE. La garantia de legalidad
consagrada en el articulo 16 de nuestra Carta Magna, establece que todo acto de
autoridad precisa encontrarse debidamente fundado y motivado, entendiéndose
por lo primero la obligacidn de la autoridad que lo emite, para citar los preceptos
legales, sustantivos y adjetivos, en que se apoye la determinacion adoptada; y por
lo segundo, que exprese una serie de razonamientos Idgico-juridicos sobre el por

qué considerd que el caso concreto se ajusta a la hipdtesis normativa.”

Para robustecer lo ya mencionado, se inserta la jurisprudencia 175931.

1.30.C.532 C. Tribunales Colegiados de Circuito. Novena Epoca. Semanario Judicial

2 ARTICULO 7°. El derecho de acceso a la informacién o la clasificacién de la informacién se interpretaran bajo los principios
establecidos en la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; los tratados internacionales de los que el Estado mexicano
sea parte; y la presente Ley.

En la aplicacion e interpretacion de la presente Ley debera prevalecer el principio de maxima publicidad, conforme a lo dispuesto en la
Constituciéon Politica de los Estados Unidos Mexicanos; en los tratados internacionales de los que el Estado mexicano sea parte; asi
como en las resoluciones y sentencias vinculantes que emitan los érganos nacionales e internacionales especializados, favoreciendo en
todo tiempo a las personas la proteccion mas amplia.

Para el caso de la interpretacion, se podra tomar en cuenta los criterios, determinaciones y opiniones de los organismos nacionales e
internacionales, en materia de transparencia.

Las disposiciones que regulen aspectos de transparencia y acceso a la informacion previstas en la legislacion Estatal en su conjunto,
deberan interpretarse armoénicamente con la Ley General, atendiendo al principio pro persona.
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de la Federacion y su Gaceta. Tomo XXIll, Febrero de 2006, Pag. 1816, que a la

letra dice:

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. LA DIFERENCIA ENTRE LA FALTA Y LA INDEBIDA
SATISFACCION DE AMBOS REQUISITOS CONSTITUCIONALES TRASCIENDE AL ORDEN EN
QUE DEBEN ESTUDIARSE LOS CONCEPTOS DE VIOLACION Y A LOS EFECTOS DEL FALLO
PROTECTOR. La falta de fundamentacion y motivacion es una violacion formal
diversa a la indebida o incorrecta fundamentacion y motivacion, que es una
violacion material o de fondo, siendo distintos los efectos que genera la existencia
de una u otra, por lo que el estudio de aquella omisidon debe hacerse de manera
previa. En efecto, el articulo 16 constitucional establece, en su primer parrafo, el
imperativo para las autoridades de fundar y motivar sus actos que incidan en la
esfera de los gobernados, pero la contravencion al mandato constitucional que
exige la expresion de ambas en los actos de autoridad puede revestir dos formas
distintas, a saber: la derivada de su falta, y la correspondiente a su incorreccion. Se
produce la falta de fundamentacién y motivacién, cuando se omite expresar el
dispositivo legal aplicable al asunto y las razones que se hayan considerado para
estimar que el caso puede subsumirse en la hipotesis prevista en esa norma juridica.
En cambio, hay una indebida fundamentacion cuando en el acto de autoridad si
se invoca el precepto legal, sin embargo, resulta inaplicable al asunto por las
caracteristicas especificas de éste que impiden su adecuacion o encuadre en la
hipdtesis normativa; y una incorrecta motfivacion, en el supuesto en que si se
indican las razones que tiene en consideracion la autoridad para emitir el acto,
pero aquéllas estan en disonancia con el contenido de la norma legal que se
aplica en el caso. De manera que la falta de fundamentacion y motivacion
significa la carencia o ausencia de tales requisitos, mienfras que la indebida o
incorrecta fundamentacion y motivacion entrana la presencia de ambos requisitos
constitucionales, pero con un desajuste entre la aplicacion de normas y los
razonamientos formulados por la autoridad con el caso concreto. La diferencia
apuntada permite advertir que en el primer supuesto se trata de una violacién
formal dado que el acto de autoridad carece de elementos insitos, connaturales,
al mismo por virtud de un imperativo constitucional, por lo que, advertida su
ausencia mediante la simple lectura del acto reclamado, procederd conceder el
amparo solicitado; y en el segundo caso consiste en una violacion material o de
fondo porque se ha cumplido con la forma mediante la expresion de fundamentos
y motivos, pero unos y otros son incorrectos, lo cual, por regla general, también
dard lugar a un fallo protector, sin embargo, serd menester un previo andlisis del
contenido del asunto para llegar a concluir la mencionada incorreccion. Por virtud
de esa nota distintiva, los efectos de la concesion del amparo, tratdndose de una
resolucion jurisdiccional, son igualmente diversos en uno y otro caso, pues aunque
existe un elemento comun, o sea, que la autoridad deje insubsistente el acto
inconstitucional, en el primer supuesto serd para que subsane la iregularidad
expresando la fundamentacion y motivacion antes ausente, y en el segundo para
que aporte fundamentos y motivos diferentes a los que formuld previamente. La
apuntada diferencia trasciende, igualmente, al orden en que se deberdn estudiar
los argumentos que hagan valer los quejosos, ya que si en un caso se advierte la
carencia de los requisitos constitucionales de que se trata, es decir, una violacién
formal, se concederd el amparo para los efectos indicados, con exclusion del
andlisis de los motivos de disenso que, concurriendo con los atinentes al defecto,
versen sobre la incorreccion de ambos elementos inherentes al acto de autoridad;
empero, si han sido satisfechos aquéllos, serd factible el estudio de la indebida
fundamentacion y motivacion, esto es, de la violacién material o de fondo.”
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Lo anterior, ya que la debida fundamentacion y motivacion en la negativa
de acceso a la informacion por causa de inexistencia que aleguen los sujetos
obligados, es una obligacion positiva de hacer, bajo los linderos del derecho
humano de seguridad juridica, o anterior se desprende de los artficulos 18, 19 y 20,
transcritos anteriormente y los articulos, 160 y 161 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informaciéon Publica del Estado de San Luis Potosi, que a contfinuacion

se insertan:;

“ARTICULO 160. Cuando la informacidn no se encuentre en los archivos del sujeto
obligado, el Comité de Transparencia:

I. Analizard el caso y tomard las medidas necesarias para localizar la informacion;

Il. Expedird una resolucion que confirme la inexistencia del Documento;

lll. Ordenard, siempre que sea materialmente posible, que se genere o se reponga
la informacidn en caso de que ésta tuviera que existir en la medida que deriva del
gjercicio de sus facultades, competencias o funciones, o que previa acreditacion
de la imposibilidad de su generacion, exponga de forma fundada y motivada, las
razones por las cuales en el caso particular no ejercid dichas facultades,
competencias o funciones, lo cual notificard al solicitante a través de la Unidad de
Transparencia, y

IV. Notificard al érgano interno de control o equivalente del sujeto obligado quien,
en su caso, deberd iniciar el procedimiento de responsabilidad administrativa que

corresponda.”

“ARTICULO 161. La resolucion del Comité de Transparencia que confirme la
inexistencia de la informacidon solicitada contendrd los elementos minimos que
permitan al solicitante tener la certeza de que se utilizd un criterio de busqueda
exhaustivo, ademads de senalar las circunstancias de tiempo, modo y lugar que
generaron la inexistencia en cuestion y senalard al servidor publico responsable de

contar con la misma.”

De lo anterior, se tiene que el Comité de Transparencia es el érgano
facultado para confirmar la inexistencia de la informacién, a través de una

resolucion.

Asi las cosas, la respuesta del sujeto obligado carece de todos estos

elementos, a saber:
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1. Efectuar una busqueda exhaustiva de la informacidn con los elementos

minimos que permitan tener certeza de que se efectud.

2. Sendalar las circunstancias de tiempo, modo y lugar que generaron la

inexistencia.

3. Senalar al servidor publico responsable de contar con la misma.

4. El andlisis del comité.

5. La expedicidn de una resolucidn que confime la inexistencia de la

informacion.

6. Ordenar siempre que sea materialmente posible, que se genere o se
reponga la informacién en caso de que ésta tuviera que existir en la medida
que deriva del gjercicio de sus facultades, competencias o funciones, o que
previa acreditacion de la imposibilidad de su generacion, exponga de
forma fundada y motivada, las razones por las cuales en el caso particular

no ejercio dichas facultades, competencias o funciones.

7. La notificacion de todo lo anterior al solicitante.

8. La nofificacion al érgano de conftrol interno.

Aunado a lo anterior, es un hecho notforio para esta Comision, que con
fecha 06 seis de septiembre de 2018 dos mil dieciocho se publicd en el periddico
“Pulso”, en su modalidad de publicacidon en lineq, la siguiente nota periodistica,
en relacién a la conclusion de la negociacion para el incremento salarial entre la

Oficialia Mayor y el SUTSGE:
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INICIO SLP SEGURIDAD NACIONAL MUNDO META CAMERINO MULTIMEDIA
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Cumplimiento de diez demandas que incluyen incremento salarial de 4%, aumentos a las aportaciones mensuales
relacionadas con la economia familiar y con apoyos por antigliedad, e incluso algunos accesorios tales como lentes y
gastos relacionados con jubilaciones y pensiones, forman parte de los acuerdos por los que el Sindicato Unico de
Trabajadores al Servicio de Gobierno del Estado retird su planton este jueves por la mafiana.

En un oficio firmado por la titular del sindicato Bernardina Lara Argtielles, dirigido a sus trabajadores, informé
que a las 11:30 de la noche de este miércales concluyeron las negociaciones con la Oficialia Mayor de
Gobierno del Estado y llegaron al acuerdo de que serian incrementadas algunas prestaciones para los mas de
5 mil burdcratas

Entre los incrementos hay una aportacion extra de cien pesos mensuales para economia familiar y prevision
social que pagaran a partir de la primera quincena de septiembre, retroactivo al mes de febrero; ademas
acordaron la revaloracion de puestos de trabajadores de diferentes oficinas, el incremento de cien pesos por
quinguenio de trabajadores de 5, 10 y 20 afios de antigliedad, el incremento de 4 por ciento al salario pagadero
en la primera quincena del presente mes, el aumento de mil pesos en apoyo para lentes a partir de este mes.

El acuerdo plantea el aumento 15 por ciento el apoyo a medicamentos a partir de septiembre, ademéas otorgan
un ajuste al incremento de la unidad de medida y actualizacion a partir de la primera quincena de septiembre, e
incluye el aumento de 500 pesos al apoyo a la educacion y bono administrativo que sera pagado en la primera
guincena de este mes y el bono navidefio que sera pagado en diciembre, y por Gltimo el incremento al bono
navidefio de los jubilados y pensionados por 500 pesos.
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Ademas, de conformidad con la Ley Orgdanica de la Administracion Publica
del Estado de San Luis Potosi, corresponde a la Oficialia Mayor la administracion
de sueldos de los trabajadores al servicio del Poder Ejecutivo estatal, asi como la
conduccion de las relaciones con los representantes de los trabajadores, como
puede apreciarse de la tfranscripcion del articulo 41 fraccidn Il y VI del dispositivo

normativo invocado:

“ARTICULO 41. A la Oficialia Mayor corresponde el despacho de los siguientes

asuntos:

[...]

Il. Llevar la administracion de sueldos de los trabajadores al servicio del Poder
Ejecutivo estatal, estableciendo los lineamientos generales, politicas y programas
relativos a los nombramientos, desarrollo, transferencia y separacién del personal,

con base en las disposiciones legales aplicables;

[...]

VI. Conducir las relaciones con los representantes de los frabajadores y vigilar el
cumplimiento de las disposiciones que rigen las relaciones laborales entre el Poder
Ejecutivo y sus frabagjadores, asi como coadyuvar con los fitulares de las
dependencias en los procesos laborales, ante el Tribunal Estatal de Conciliacion y

Arbitraje para los trabajadores al servicio de las instituciones publicas del Estado;”

Bajo este contexto, es dable asentar no sélo que la informacién peticionada
existe o puede existir, sino que el sujeto obligado tiene, enfre sus atribuciones,
facultades y funciones, la de la celebracion de convenios con los Sindicatos para
los incrementos salariales, mdxime que no debe pasar desapercibido que la
solicitado del hoy recurrente versa no sélo respecto a que se le proporcionaran los
documentos de los que se desprendieran las negociaciones salariales llevadas a
cabo con el SUTSGE del ano 2013 al 2017, sino que éste peticiond ademds que se
le hiciera saber cudles son los documentos legales que se firman en las
negociaciones, ¢ en las que éstas quedan plasmadas, a lo que tampoco contestd

la autoridad.

Por lo expuesto, el agravio del recurrente es fundado y en segunda instancia

la respuesta extempordnea del sujeto obligado es incorrecta, por lo que el sujeto
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obligado al no acreditar haber dado respuesta al particular dentro de los plazos
establecidos por la Ley de Transparencia, o procedente es la aplicacion del

principio de afirmativa ficta.

Dicho principio es una mdxima del derecho de acceso a la informacion
puUblica que consiste en que |os solicitantes no permanezcan por tiempo indefinido
en la incertidumbre del silencio de la autoridad de resolver su solicitud de acceso
a la informacidon publica en el plazo que le marcan los articulos 154y 164 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion PUblica del Estado, ya que estos
preceptos tienen por objeto que los solicitantes no se vean afectados en su esfera
juridica ante la pasividad de la autoridad que legalmente debe de emitir una
respuesta, de tal manera que no sea indefinida la conducta de abstencidon

asumida por la autoridad.

El arficulo 154 de la ley ya mencionada, dispone que la respuesta a la
solicitud deberd ser notificada al interesado en el menor tiempo posible, que no

podrd exceder de diez dias, contados a partir del dia siguiente a la presentacion

de aqguélla.

Y que sélo excepcionalmente, ese plazo podrd ampliarse hasta por diez dias
mads, siempre y cuando existan razones fundadas y motivadas, con la
condicionante de que deberdn ser aprobadas por el Comité de Transparencia,
mediante la emisidon de una resolucidon que deberd notificarse al solicitante, antes

de su vencimiento.

De conformidad con los articulos 164 y 165, pdrrafo quinto3, de la Ley de

Transparencia, si la autoridad no demuestra que otorgd la informaciéon que le fue

3 ARTICULO 164. Si transcurridos diez dias de presentada la solicitud de informacion, la unidad de transparencia no
respondiere al interesado, se aplicard el principio de afirmativa ficta, y la autoridad estard obligada a entregar la
informaciéon de manera gratuita, en un plazo mdximo de diez dias; salvo cuando se trate de informacién reservada o
confidencial.

ARTICULO 165. En caso de existir costos para obtener la informacién, deberdn cubrirse de manera previa a la entrega y no
podrdn ser superiores a la suma de: I. El costo de los materiales utilizados en la reproduccién de la informacion;

Il. El costo de envio, en su caso, y lll. El pago de la certificacién de los Documentos, cuando proceda.--- Tratdndose de la
reproducciéon en medios magnéticos, si el solicitante aporta el medio en el que serd almacenada la informacién, la
reproduccion serd totalmente gratuita.--- Los sujetos obligados llevardn a cabo la reproduccién y/o envio de la informacién
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solicitada o dio la respuesta en tiempo —-dentro del plazo de diez dias— la
consecuencia es que esta Comision Estatal de Garantia de Acceso a la
Informacién PuUblica aplicard el principio de afirmativa ficta en el sentido de
obligar a la autoridad responsable a entregar la informacién de manera gratuita

en un plazo mdaximo de diez dias hdbiles tal y como lo establece dicho precepto.

Como toda regla, dicho principio admite excepciones, pues por mds que la
autoridad no demuestre que dio la informacién en tiempo y que por ende, se
debe de aplicar el principio de afirmativa ficta, hay supuestos en lo que no

procede éste y que es cuando:

a) La informacién es reservada.
b) La informacion es confidencial —estd regla también admite excepciones,
pues hay documentos en los que consta la informacidon que permite eliminar las

partes o secciones clasificadas y elaborar las versiones publicas correspondientes

c) Cuando por disposiciones que rigen el actuar de la autoridad obligada
no debe de crear, producir, generar, poseer, procesar, administrar, archivar o

resguardar esa informacion.

Asi, efectivamente hay omision de la autoridad de dar respuesta a su
solicitud de acceso a la informacion publica dentro del plazo a que se refiere el
arficulo 154 de la Ley de Transparencia, como ya se agotd en el presente

considerando.

solicitada, previo pago de los derechos correspondientes.-—- La informacién deberd ser entregada sin costo, cuando
implique la entrega de no mds de veinte hojas simples. Las unidades de fransparencia podrdn exceptuar el pago de
reproduccién y envio atendiendo a las circunstancias socioeconémicas del solicitante.--- Ante la falta de respuesta a una
solicitud en el plazo previsto y en caso de que proceda el acceso, los costos de reproduccidn y envio correrdn a cargo del
sujeto obligado.-— Las cuotas de los derechos a que se refiere el articulo 62 de esta Ley, se publicardn en los sitios de
Internet de los sujetos obligados. En su determinacion se deberd considerar que los montos permitan o faciliten el ejercicio
del derecho de acceso a la informacidén, asimismo se establecerd la obligacidon de fijar una cuenta bancaria Unica y
exclusivamente para que el solicitante realice el pago integro del costo de la informacidn que solicité.
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Por tanto, esta Comision de Transparencia aplica el principio de afirmativa
ficta ya que no hubo respuesta a la solicitud de acceso a la informacién publica

en tiempo vy los efectos de la presente resolucion se detallan a continuacion.

7.2. Sentido y efectos de la resolucion.

En las condiciones anotadas y, al haber resultado fundado el agravio que
hizo valer el recurrente, lo procedente es que esta Comisidon Estatal de Garantia
de Acceso a la Informacion PUblica de conformidad con el articulo 164 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado aplica el principio

de afirmativa ficta y por lo tanto conmina al sujeto obligado para que:

e Redlice una buUsqueda exhaustiva de la informacion y enfregue

gratuitamente la informacion sobre:

DOCUMENTO Y/O DOCUMENTOS LEGALES FIRMAN EL GOBIERNO DEL
ESTADO DE SAN LUIS POTOSI, CON EL SINDICATO UNICO DE
TRABAJADORES AL SERVICIO DE GOBIERNO DEL ESTADO PARA
CELEBRAR LAS NEGOCIACIONES SALARIALES DE LOS ANOS 2013, 2014,
2015, 2016, 2017 Y O ESTABLECER LEGALMENTE LAS NEGOCIOACIONES
Y FAVOR DE ANEXAR DICHOS DOCUMENTOS DIGITALMENTE.

e En caso de resultar infructifera la bUsqueda exhaustiva relativa a las
negociaciones salariales de los anos 2013, 2014, 2015, 2016, 2017, el
sujeto obligado deberd agotar el procedimiento de declaracion de
inexistencia de la informacion y entregar gratuitamente todas las

constancias que se deriven de ello.
7.3. Precisiones de esta resolucion.
De conformidad con la Ultima parte del articulo 176 de la Ley de

Transparencia estd Comision de Transparencia establece los siguientes términos

para el cumplimiento de la resolucidn.
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o La informacion debe de entregarse gratuitamente en la modalidad
solicitada, es decir, electronica en medio magnétfico o bien la enfrega
debe de ser a tfravés del mecanismo en donde el recurrente se allegue de
los documentos, ya sea que el sujeto obligado los entregue en el correo
electronico que el solicitante proporciond para oir y recibir notificaciones o
bien, proporcione el hipervinculo en donde se acceda a los citados
documentos.

o El sujeto obligado deberd de cuidar en todo momento que la informacion
no contenga datos personales, pues en todo caso deberd de elaborar la
version publica a su costa —de la autoridad-.

o El sujeto obligado deberd agotar primeramente la busqueda exhaustiva de
la informacidn, y cenirse al procedimiento legal para declarar la inexistencia
de la informaciéon, en caso de que no se haya generado, en todo caso,
deberd entfregar sin costo los documentos que acrediten la buUsqueda
exhaustiva, la gestion administrativa para dar vista al Comité de
Transparencia, y la resolucion del Comité de Transparencia, con los detalles

minimos que establece la Ley de Transparencia.

7.4. Plazo para el cumplimento de esta resolucion.

Con fundamento en el articulo 175 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado, este érgano colegiado le concede al ente
obligado el plazo de diez dias para la entrega de la informacion, plazo que es el
que estd Comisidon de Transparencia considera que es suficiente, ya que es el

maximo autorizado por el citado precepto.
7.5. Informe sobre el cumplimento a la resolucion.
De conformidad con el articulo 177, segundo pdarrafo, el ente obligado

deberd de informar a esta Comision de Transparencia el cumplimento a la

presente resolucién en un plazo que no deberd de exceder de tres dias siguientes
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a los diez dias que tiene para la enfrega de la informacion en donde justificard

con los documentos necesarios el cumplimento a lo aqui ordenado.

7.6. Medida de apremio en caso de incumplimiento a la resolucién.

Esta Comision Estatal de Garantia de Acceso a la Informacién PUblica
apercibe al ente obligado que en caso de no acatar el presente resolucion, se le
impondrd las medidas de apremio establecidas en el articulo 190 de la Ley de
Transparencia, en virtud de que este érgano colegiado debe de garantizar el

debido cumplimiento al derecho humano de acceso a la informacion publica.

7.7. Medios de impugnacion.

Por Ultimo, de conformidad con el articulo 159 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacién PUblica mediante la presente resolucion
se hace del conocimiento a la parte recurrente que en contra de la presente
determinacion puede acudir ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso
a la Informacion y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la

Federacion.
RESOLUTIVO
Por lo expuesto y fundado, SE RESUELVE:
UNICO. Esta Comisidn Estatal de Garantia y Acceso a la Informacién PUblica
aplica la dfirmativa ficta por los fundamentos y las razones desarrolladas en el

considerando séptimo de la presente resolucion.

Notifiquese; por oficio a las autoridades y a la recurrente por el medio que

designo.

Asi, por unanimidad de votos lo resolvid la Comisidon Estatal de Garantia de

Acceso a la Informacidon PUblica, en Sesidon Extraordinaria de 12 doce de
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septiembre de 2018 dos mil dieciocho, integrada por los Comisionados Licenciada
Paulina Sanchez Pérez del Pozo Presidente, Licenciada Mariagjosé Gonzdlez Zarzosa
y Maestro Alejandro Lafuente Torres, siendo ponente el Ultimo de los nombrados,
quienes en unidon de la Licenciada Rosa Maria Mofilla Garcia, Secretaria de Pleno

gue da fe y que firman esta resolucion.

COMISIONADO COMISIONADA PRESIDENTE
MTRO. ALEJANDRO LIC. PAULINA SANCHEZ
LAFUENTE TORRES PEREZ DEL POZO
COMISIONADA SECRETARIA DE PLENO
LIC. MARIAJOSE GONZALEZ ZARZOSA LIC. ROSA MARIA MOTILLA GARCIA

JLVR



